LASTAMPA 2 3
MARTEDI 6 GENNAIO 2026

° CAPODELLAREDAZIONEROMANA DIRETTORE EDITORIALE: PERSONALD INDIRIZZANDOLE PROPRIERICHIESTEA
PAOLOFESTUCCIA MARIOORFEQ ‘GEDINEWS NETWORKS.P.A., VIAERNESTOLUGARO 1510126 TORINO;
idiano fondatonel 1867 ‘CAPODELLAREDAZIONEDIMILANO ‘1. RISCRIZIONK ALREGISTROIVPRESEN. 06598550587 PHVACYEGEDINESETWOR 1T
QHO idianofondatone TFRANCESCOMOSCATELLL P.IVA01578251009-N. REATO-1108914 REDAZIONE AMMINISTRAZIONE E TIPOGRAFIA
DIRETTORE RESPONSABILE ITALIA: GABRIEL £ VIALUGARO15-10126 TORINO, TEL. 0116568111
AnpREAMALAGUTE EconoMIA: GIANLUCAPAGLYOL SOCIETASOGGRTTAALLATTIVITADIDIRFZIONE
VICEDIRETTORE VICARIO ‘CULTURA: ALBERTO INFELISE PA Stamen
FEDERICOMONGA SPETT L - ‘GEDINEWS NETWORK, VIA GIORDANO BRUNO 84, TORINO
'VICEDIRETTORI PROVINCE: ANDREA ROSSI LITosuDS.R.L VA CARLOPESENTI 130, RoMA
‘GIANNIARMANDPILON, GiUsEPPEBOTTERO, (CRONACADI TORINO: GIUSEPPESALVAGGIULO AMMINISTRATORE DELEGATO: GABRIELE COMUZZO LiTosupS R, viA ALDOMORO2 PEssANOCON BoRNAGO (MI)
MassivoRIG!
GrDINEWSNETWORKS.P.A.
'UFFICIOREDAZIONE CENTRALE T
E y N . THLENATICATHA DITORINON, 22122032018
ANGELO DI MARNO (RESPONSABILE) VIAERNESTOLUGARO15-10126 TORINO o Res Tamann T Tounon 2127321
PAOLOBRUSORIO (VICE), ENRICO GRAZIOLI (VICE) ‘CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE DF'W’WW" LATIRAT 1

PRESIDENTE: GABRIELE COMUZZO

NicoLAs LozITo(COORDINAMENTO GRAFICO)
Contatti NATALIA ANDREAN, LUIGI GRASSIA E °
S . . ROBERTOTRAVAN(MASTER EDITOR) CORRADO CORRADI
Leletterevannoinviatea LASTAMPA VialLugaro15,10126 Torino - . PRECISACHEIL
8 . Urrcio CnTRALE WEB G ALis- EROSSIBILE, QUINDL CUAGLIARTT. 15ESEGUEN-

TIDELGDPR(REGOL

ﬁﬁa PEFC

Emaillettere@lastampa.it-Fax: 0116568924 -www.lastampa.it/lettere 'SANDROBIANCO, FRANCESCODINI ’

ENRICOCAPORALE, GABRIELE DESTEFANT

PERCHE I EUROPA HA PAURA DI DONALD

NATHALIETOCCI

LAPARTITA MAICHIUSA
DELIASSALTO ACAPITOLHILL

ANNA MASTROMARINO

ono passati cinque anni da quel giorno in

cui siamo rimasti con il fiato sospeso, tra

I'incredulita ela preoccupazione, di fron-

te all’assalto a Capitol Hill. Di fronte
all’assaltoal sistema statunitense.

Oggi, con le immagini del dittatore Maduro
bendato e ammanettato ancora davanti agli occhi, c’¢ da
chiedersi se non esista un filo, neanche poi cosi sottile,
che lega quei primi giorni del 2021 a questo inizio anno
2026. Certo con il senno di poi & piti facile percepire tutta
la gravita, ossia 'importanza e il peso, di quell’attacco ai
luoghi simbolo della democrazia degli Stati Uniti. Forse
allora ci eravamo illusi che il pericolo fosse scampato.
Che fossimo abbastanza forti o ci fossero nei nostri organi-
smi sufficienti anticorpi per reagire: in effetti, abbiamo ar-
chiviato la questione piuttosto in fretta, con qualche pac-
casullaspalla, contenti, tutto sommato, di aver saputo af-
frontare il pericolo, senza chiederci se quel pericolo fosse
davveroscampato.

Oggi, pero, a distanza di cinque anni, qualche considera-
zione in piti & possibile. E doverosa. Perché oggi sappiamo
chelapartitanonsi e affatto chiusa quel giorno di cinque an-
ni fa. Non si & chiusa con la proclamazione di Joe Biden, con
l'ordine agli insorti di ritirarsi da Capitol Hill, con I'evacua-
zione deiribelli da parte delle forze dell’ordine.

Anzi. Oggi sappiamo che eravamo solo all’inizio e stava-
mo sottovalutando un fatto di cui siamo sempre stati a cono-
scenza: le nostre istituzioni democratiche, le nostre struttu-
redigoverno democratico, le nostre regole di convivenza de-
mocratica non valgono nulla, sono niente se non esiste una
cultura costituzionale a sorreggerle. La democrazia senza il
rispetto delle regole della Costituzione ¢ solo illusione di pa-
ce, didiritti, di prosperita.

La democrazia nella sua versione primitiva, quella che
non accettail confronto con la Costituzione, & solo esaltazio-
ne della maggioranza sulla minoranza, del pii1 forte sul piit
debole, del capo sul popolo.

Le norme costituzionali sono quelle catene che i popoli si
mettono da sobri per non morire suicidi daebbri... quellere-
gole che ci diamo per sapere affrontare le crisi istituzionali e
politiche senza perdere la rotta. Tra queste regole, una fra
tutte mi pare giocare il ruolo di stella polare: la limitazione
del potere. Nessuno, non il popolo, non la maggioranza, non
il capodi turno, possono decidere senzalimiti, senza il rispet-
to delle minoranze e delle regole che ci siamo dati in comu-
ne. Alivellonazionale, tra cittadini e cittadine; alivello inter-
nazionaletra Stati.

In questo senso, le immagini bestiali di cinque anni
fa (nessuno ha dimenticato la pelle e le corna di bison-
te sulle spalle dello “sciamano” della comunita com-
plottista, Jack Angeli) appaiono molto pitt vicine a
quelle di Nicoldas Maduro arrestato di quanto sembri a
un primo sguardo.

Nonssi tratta di sminuire i gravi delitti contro 'umanita di
cui si @ macchiato il dittatore venezuelano, riducendo il po-
poloauna condizione di stenti, fame, repressione, miseria di
cui facciamo faticaarenderci conto dal momento che ben po-
che immagini e notizie di quella tragedia umana sono state
diffusenel nostro Paese.

Sitratta, semmai, di rendersi conto che tralasmania di po-
tere incondizionato di Maduro e l'ostentazione di forza di
Trump le differenze sono davvero poche. L’'unael’altra sono
figlie dellastessaidea di democrazia primitiva innome della
quale chi éstato eletto (ebbene si, anche Maduro é stato elet-
to) puo disporre del potere incondizionato che il popolo si
pretende conceda in quanto soggetto sovrano.

Stessa degenerazione. Stessa sbornia di potere. Stessaidea
di forza da esercitare senza freni. Oggi contro un dittatore.
Domani contro chi? Chia queste condizioni stabilisce chi so-
noinemici?

Vista cosi la situazione appare meno rassicurante di
quel che sembri. La logica ¢ ancora la stessa. Cinque anni
fa, cosi come nel Venezuela di Maduro e ancora oggi nell’i-
dea che Trump ha degli Stati Uniti. Lalogica ¢ quella della
spallata supportata dal popolo. Se la porta cede nonsi trat-
ta di sfondamento, di aggressione, di violazione. Solo il
popolo che si riprende il proprio spazio. Nella migliore
tradizione populista. Da una parte e dall’altra, in nome
del popolo si riduce il popolo a massa urlante. Non resta
che stare a vedere chi urlera di pit. Oppure possiamo tor-
nare a parlare di cultura costituzionale. —
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atte poche eccezioni — come Spagna, Paesi Bassi
e Norvegia—la maggior parte dei leader europei
ha accuratamente evitato di condannare I'attac-
comilitare eil cambio di regime orchestrato dagli
Stati Uniti in Venezuela. Sebbene Nicolds Maduro fosse
un dittatore illegittimo, I’attacco statunitense per rove-
sciarlorappresenta una grave e palese violazione del diritto in-
ternazionale. Perché non riusciamoadirlo chiaramente?

Esistono tre possibili spiegazioni per la tiepida risposta
dell’Europa, tutte legate alla sicurezza europea. Nessuna, tut-
tavia, regge aun esame attento.

Condannare’attacco statunitense potrebbe irritare il presi-
dente Usa Donald Trump, spingendolo a reagire contro’Euro-
pa, magariritirandole truppe statunitensi dal continente 0 ab-
bandonando’Ucraina. Questo potrebbe effettivamente acca-
dere, mainrealtasta giaaccadendo. C’é gia stato un primoriti-
rodalla Romanial’annoscorso, e Washington ha gia dato chia-
ri segnali che entro il 2027 potrebbe ritirarsi in modo molto
pitimassiccio. Accadra indipendentemente dal silenzio euro-
peosul Venezuela. Per quantoriguardal’Ucraina, il tradimen-
to Usa nei confronti di Kyiv e dell’Europa ¢ gia in corso. Dalla
catastrofe nello Studio Ovale tra Trump e il presidente ucrai-
no Volodymyr Zelensky nel febbraio scorso, al tappeto rosso
steso per Vladimir Putin in Alaska in estate, fino al piano in 28
punti sulla capitolazione dell’Ucraina stilato a novembre, le
intenzioni della Casa Bianca sono fin troppo chiare. Trump
non ériuscito a sottomettere Kyiv non perché i leader europei
siano stati abili nel tenersi buono il presidente statunitense,
ma piuttosto perché il suoamico Putin non haalcunaintenzio-
nedifermarelaguerra, e Trumpsirifiuta di esercitare pressio-
nisudilui. Seileader europei credono davvero che le promes-
se statunitensi di fornire garanzie di sicurezza all’Ucraina sia-
no serie e che possano essere messe a rischio criticando
Trumpsul Venezuela, allora vivono suun altro pianeta.

Una seconda spiegazione riguarda la Groenlandia. Il cam-
bio di regime di Trump a Caracas € stato presentato come una
“dottrina Donroe”, una versione trumpiana della dottrina
Monroe, secondo cui gli Stati Uniti, contrastando il coloniali-
smo europeo in America Latina all’inizio del XIX secolo, han-

no gradualmente costretto la regione nella propria sfera
di influenza. Questa versione rivisitata della dottrina
Monroesiinserisce in uninteresse autodichiarato per1’e-
misfero occidentale, dove risiedono le ambizioni
neo-imperiali statunitensi. All'interno di questo spazio
geografico si trova ’Europa occidentale, e in particolare

A

il territorio autonoma danese della Groenlandia, sul quale

I’amministrazione Trump ha nuovamente dichiarato le pro-
prie mire di annessione. Il silenzio sul Venezuela potrebbe es-
sere finalizzato a placare Trump sulla Groenlandia. Ma pii1 i
Paesi europei agiscono come colonie, incapaci di opporsi, pitt
verranno trattati come tali.

Un’ultima e meno nobile ragione per 'ambiguita europea ri-
guardail rapporto traMaduroePutin. Gli Stati europeiel'Ue han-
no giustamente considerato Maduro undittatoreillegittimo, es-
sendo rimasto al potere pur avendo perso le elezioni del 2024.
Maduro, inoltre, non ha mai lesinato il suo appoggio a Putin
nell'invasione dell’Ucraina, come evidente in ogni dichiarazio-
ne Onu sulla questione in cui Caracas si ¢ schierata con Mosca.
Un cambio di regime guidato dagli Stati Uniti in Venezuela rap-
presenterebbe senza dubbio un duro colpo per Mosca. Inoltre,
’espropriazione statunitense delle risorse petrolifere venezue-
lane potrebbe innescare un calo dei prezzi, riducendo le entrate
diMosca, essenziali per finanziare la guerra. Tutto cio € senz’al-
trouna buonanotizia per’Europa. Maloé al punto da giustifica-
reilsacrificio, ancoraunavolta, del dirittointernazionale?

Chiaramente no. Il cambio di regime attraverso un attacco
militare esterno costituisce una violazione delle norme pitt
elementari di sovranita e indipendenza su cui si basa la sicu-
rezza europea. E, in altre parole, 'avversarsi del sogno che ha
laRussia per’Europa. Putin non ha avuto bisogno del vialibe-
ra di Trump per perseguire questa visione: si & gia mosso in
questa direzione in Ucraina, cosi come in Georgia e Moldova,
molto prima che Trump rovesciasse Maduro. Ma non ¢’¢ dub-
bio che il bullismo globale di Trump, dando vita a sfere di in-
fluenza, incarni la legge del piti forte tanto cara a dittatori co-
me Putin. Che gli europei condonino silenziosamente tale vi-
sionenon ésoloimmorale. Esemplicemente stupido. —
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MELONL IL TYCOON E IL RISCHIO SERVILISMO

MARCO FOLLINI

aro direttore, all'indomani della firma del
trattato di pace a Parigi ai primi del 1947
Vittorio Emanuele Orlando accuso i nego-
ziatori italiani di «cupidigia di servilismo»
per la troppa cedevolezza verso le grandi potenze
dell’epoca. Parole troppo forti e circostanze troppo

diverse perché si sia tentati di ripeterle anche in questi

giorni. E pero, senon c’é stato servilismo, c’e stato almeno
un eccesso di solerte acquiescenza nelle prime parole con
cui Meloni ha giustificato I'intervento («legittimo» e «di-
fensivoy) dell’America di Trump in Venezuela. Ed ¢ pro-
prio su quell’eccesso che sarebbe il caso di riflettere, ora
che la premier ha in parte corretto quella sua postura ini-
ziale, cosi sbilenca.

1l fatto & che manca quasi sempre il senso del tempo alla
politica italiana. Non sembra che ci sia mai nulla da dire il
giorno prima che le cose accadano. E sembra invece che si
debba sempre dire tutto, e tutto d’un fiato, un attimo dopo.
Cosisi finisce per affidarsi a quel lato dell’istinto che confi-
na con l'illusione della convenienza. Senza mai prendersi
1a briga di riflettere pit1 a fondo sul mondo che ci aspetta,
sulle responsabilita che ne discendono e sulle possibilita
checisono consentite.

Einveceé proprioli chesiamo attesi. Quell'intervento de-
gli Usa versione Trump vuole infatti prefigurare un mondo
in cui la forza si spoglia di ogni misura e di ogni remora. E
finalmentesi dispiega in tuttalasua prepotenza. Comeada-
re appuntamento alla Russia e alla Cina in vista di unanuo-
va Yalta dalla quale tutti noi saremmo inevitabilmente
esclusi. O tuttalpiti convocati come prede. Se non si prende
atto che questa ¢ la posta in palio e che non sara un sorriso
ditroppo a evitare che questo destino si compia fino in fon-
doéovviochecitoccherafarelaparte del tacchino alla vigi-
liadel Thanksgiving. R

Questione di visione e di interessi - insieme. E chiaro che
laddove manca una visione cisi aggrappaagli interessi. O a

quelli che si ritengono tali. E per0 gli interessi senza
una visione si possono coltivare solo se si & davvero
molto forti e cruciali. Mentre se ci si offre come ospiti
saliti sull’ultima fila del carro del (presunto) vincitore
sipuo scoprire di non essere affatto cosi decisivi né co-
si benvoluti come si pensava di venire considerati fi-
noaunattimo prima.

1 fatto & che l'illusione di compiacere la prepotenza per
tenersene al riparo non portamai grandi frutti a chila colti-
va. Mentre dovremmo almeno cercare di risalire questa chi-
nacosi scivolosa per tutti noi aggrappandoci con forza al fi-
lo sottile ma tenace di quel che resta della tessitura euro-
pea. Unica possibilita che la sorte ci concede pernon preci-
pitarenel baratro dellanostrastessairrilevanza.

Ora chi scrive, per quel che vale, ha sempre fatto il tifo
geopolitico per I’alleanza atlantica. Argomento che valeva
molto in un altro mondo e con un’altra America. Ma che
sembra piuttosto consumato una volta che la Washington
trumpiana prende la piega ches’@ appena vistanel suostes-
so cortile di casa. A quel punto il nostro eccesso di zelo non
arreca pilti nessun beneficio. E rivela semmai il limite della
nostra possibilita di influenza.

Schierarsi in fretta e furia tra un torto e I'altro, misuran-
doquellomaggiore perché ci faccia daalibi, non sembrain-
somma una cosi grande trovata geopolitica. Poiché in que-
sto caso, tra Trump e Maduro, si tratterebbe appunto di
mettere a confronto due torti. E se a suo tempo Hegel am-
monivasul fatto chele grandi tragedie del mondo avvengo-
no quando entrano in conflitto due ragioni, ora che il con-
flitto avviene tra due torti non verra certo offerto un esito
migliorealle nostre inquietudini.

Sarebbe il caso insomma di evitare quegli eccessi di zelo
che Talleyrand denunciava quando parlava ai suoi impie-
gati ministeriali. Tanto pitt quando lo zelo non & quello de-
gliimpiegati ma diventa quellodi chilicomanda. —
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